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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.70
din 11 februarie 2014

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 67311 alin. 1 teza finala
din Codul de procedura civila din 1865

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Toni Grebla — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecétor
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Simina Gagu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 67311 alin. 1 teza finala din Codul de
procedura civila din 1865, exceptie ridicata de Paula Bazacopol
in Dosarul nr. 31.460/3/2012* al Tribunalului Bucuresti — Sectia
a lll-a civila si care formeaza obiectul Dosarului nr. 541D/2013
al Curtii Constitutionale.

La apelul nominal raspund autorul exceptiei, prin avocatul
Matei Petre, cu imputernicire avocatiala depusa la dosar, si,
personal, partea Corina lvan. Lipsesc celelalte parti, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Magistratul-asistent refera asupra cauzei si arata ca partea
Carmen Dragus a transmis la dosar note scrise prin care solicita
respingerea exceptiei de neconstitutionalitate.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul avocatului autorului exceptiei, care solicitd admiterea
exceptiei, deoarece, contrar dispozitiilor art. 44 din Constitutie,
textul de lege criticat creeaza un dezechilibru in modul in care
sunt protejate drepturile coproprietarilor la iesirea din indiviziune.
Simplul refuz al unuia dintre coproprietari cu privire la modul de
realizare a iesirii din indiviziune determina instanta sa dispuna
vanzarea bunului de catre executorul judecatoresc, ceea ce
aduce atingere dreptului de proprietate al celorlalti coproprietari.

Partea Corina Ivan sustine concluziile avocatului autorului
exceptiei.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata,
sens in care, invocand Decizia Curtii Constitutionale nr. 138 din
23 aprilie 2002, arata ca fiecare coproprietar beneficiaza de
drepturi egale asupra cotei ideale din drept. Arata ca prevederile
art. 67311 alin. 1 din Codul de procedura civila din 1865 au fost
preluate in cuprinsul art. 990 alin. (1) din Legea nr. 134/2010
privind Codul de procedura civila, republicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 545 din 3 august 2012.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:
Prin Incheierea din 16 aprilie 2013, pronuntata in Dosarul
nr. 31.460/3/2012*, Tribunalul Bucuresti — Sectia a lll-a civila
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de

neconstitutionalitate a prevederilor art. 67311 alin. 1 teza
finala din Codul de procedura civila din 1865.

Exceptia a fost ridicatda de Paula Bazacopol cu prilejul
solutionarii apelului impotriva Incheierii din 27 iunie 2012,
pronuntate de Judecatoria Sectorului 2 Bucuresti, intr-o cauza
avand ca obiect un partaj judiciar.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esenta, ca prevederile de lege criticate
permit instantei judecatoresti sa dispuna direct vanzarea silita a
bunului, prin executorul judecatoresc, in eventualitatea in care
nu exista invoiala partilor cu privire la vanzarea bunului de catre
acestea. Or criteriul de buna invoiala trebuie sa prezinte anumite
garantii, altfel este neviabil. In absenta acestora, unul dintre
coproprietari poate refuza, din considerente pur subiective,
realizarea vanzarii prin buna Tnvoiala, ceea ce poate prejudicia
cealalta parte. Se considera ca, in acest fel, prevederile de lege
criticate nu protejeaza in mod egal dreptul de proprietate al
coindivizarilor.

Tribunalul Bucuresti — Sectia a lll-a civila opineaza ca
prevederile de lege criticate nu incalca dreptul de proprietate,
intrucét legea permite instantei judecatoresti s& dispuna
vanzarea silita, prin executorul judecatoresc, numai in cazul in
care se dovedeste ca partile aflate in indiviziune nu au fost de
acord cu alta cale de iesire din indiviziune si nici cu atribuirea
bunului supus partajului catre una din parti. Asadar, este
alegerea coproprietarului bunului respectiv ca acesta sa faca
obiectul unei vanzari silite prin executorul judecatoresc.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului apreciaza ca prevederile de lege
criticate sunt constitutionale. Precizeaza ca art. 67311 alin. 1 teza
finala din Codul de procedura civila din 1865 nu lezeaza dreptul
de proprietate al vreunuia dintre coproprietari, fiecare avand
drepturi egale asupra cotei ideale ce ii revine din bunul detinut
in indiviziune. Prevederile criticate, coroborate cu celelalte texte
ale cap. VII' ,Procedura impartelii judiciare”, au ca scop sa
inlesneasca, intr-un mod cat mai echitabil, incetarea starii de
indiviziune. Invoca deciziile Curtii Constitutionale nr. 884/2011
si nr. 138/2002. Retine ca, in prezent, sunt in vigoare dispozitiile
art. 990 alin. (1) din Codul de procedura civila, care au preluat
solutia legislativa criticata.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
notele scrise depuse la dosar de partea Carmen Dragus,
sustinerile avocatului autorului exceptiei si ale partii Corina Ivan,
concluziile procurorului, prevederile legale criticate, raportate la
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dispozitile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
prevederile art. 67311 alin. 1 teza finala din Codul de procedura
civila din 1865, cu urméatorul cuprins: ,in cazul in care niciunul
dintre coproprietari nu cere atribuirea bunului ori, desi acesta a
fost atribuit provizoriu, nu s-au depus, in termenul stabilit,
sumele cuvenite celorlalfi coproprietari, instanta, prin incheiere,
va dispune vanzarea bunului, stabilind totodata dacé vanzarea
se va face de cétre parti prin bund invoiala, ori de cétre
executorul judecatoresc.”

in prezent, prevederile de lege criticate nu mai sunt in
vigoare, iar solutia legislativa criticata se regaseste la art. 990
alin. (1) din Legea nr. 134/2010 privind Codul de procedura
civila, republicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 545 din 3 august 2012.

De asemenea, prevederile art. 3 alin. (1) din Legea
nr. 76/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 134/2010
privind Codul de procedura civila, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 365 din 30 mai 2012, stabilesc ca
sdispozitiile Codului de procedurd civilda se aplicd numai
proceselor si executarilor silite incepute dupa intrarea acestuia
in vigoare”, iar prin Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din 3 august
2011, Curtea Constitutionala a retinut ca sintagma ,in vigoare”
din cuprinsul dispozitiilor art. 29 alin. (1) si ale art. 31 alin. (1)
din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale este constitutionald in masura in care se
interpreteaza in sensul ca sunt supuse controlului de
constitutionalitate si legile sau ordonantele ori dispozitiile din legi
sau din ordonante ale caror efecte juridice continua sa se
produca si dupa iesirea lor din vigoare. Avand in vedere ca in
cauza dedusa judecatii isi produc efectele prevederile art. 67311
alin. 1 teza finala din Codul de procedura civila din 1865, Curtea
urmeaza sa se pronunte asupra constitutionalitatii acestora.

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor din Constitutie
cuprinse in art. 44 alin. (1) si (2) privind dreptul de proprietate
privata.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca prevederile legale criticate au mai facut obiect al controlului
de constitutionalitate, prilej cu care instanta de contencios
constitutional a constatat c& acestea nu contravin dispozitiilor
Legii fundamentale. in acest sens, sunt Decizia nr. 138 din
23 aprilie 2002, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 370 din 31 mai 2002, si Decizia nr. 884 din 30 iunie
2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 615
din 31 august 2011.

Cu acel prilej, Curtea a statuat ca prevederile art. 67311
alin. 1 teza finala din Codul de procedura civila din 1865 instituie
un tratament juridic egal pentru toti coproprietarii, stabilind
aceleasi drepturi pentru toti. De asemenea, nu se poate retine
ca dispozitiile art. 6731 din Codul de procedura civila ar leza
dreptul de proprietate al vreunuia dintre coproprietari, fiecare
avand drepturi egale asupra cotei ideale din bunul detinut in
coproprietate.

In acelasi timp, Curtea a retinut ca unul dintre atributele
dreptului de proprietate este dreptul de dispozitie, iar in virtutea
acestui drept fiecare coproprietar poate hotarf, in mod liber, daca
doreste sau nu sa ramana n indiviziune, iar ceilalti coproprietari
nu se pot opune hotaréarii celui care solicita incetarea starii de
indiviziune. Incetarea acestei stari se poate realiza prin mai
multe modalitati: conform acordului de vointa al coindivizarilor;
pe baza unei hotaréri judecatoresti, prin impartirea in natura a
bunului, cand natura acestuia permite divizarea; prin atribuirea
bunului Tn natura unuia sau unora dintre coproprietari ori prin
vanzarea bunului si impartirea pretului obtinut. In cazul in care
bunul este atribuit in natura unuia dintre coproprietari, daca nu
s-ar prevedea obligatia acestuia de a achita celorlalti, intr-un
termen rezonabil, valoarea cotei ce le revine, in mod evident si
direct ar fi lezat dreptul lor de proprietate.

Vanzarea bunului prin buna invoiala a coproprietarilor
constituie o modalitate deopotrivad echitabild pentru toti.
Nerealizarea vanzarii prin buna invoiala nu poate impiedica
finalizarea procedurii de incetare a starii de indiviziune, ci,
dimpotriva, constituie un motiv ce justifica aplicarea procedurii
partajului judecatoresc.

Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd sa
determine schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale, cele
statuate prin deciziile mentionate isi pastreaza valabilitatea si in
prezenta cauza.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Paula Bazacopol in Dosarul nr. 31.460/3/2012*
al Tribunalului Bucuresti — Sectia a lll-a civila si constata ca prevederile art. 67311 alin. 1 teza finala din Codul de procedura civila

din 1865 sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia a lll-a civila si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 11 februarie 2014.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Simina Gagu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.75
din 11 februarie 2014

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Toni Grebla — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecétor
Tudorel Toader — judecator

lonita Cochintu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor Ordonantei de urgentad a Guvernului nr. 80/2013
privind taxele judiciare de timbru, exceptie ridicata de llie
Gheorghe Vasile Cornel in Dosarul nr. 25.529/3/2013/a1 al Curtii
de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si
fiscal si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 749D/2013.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Curtea dispune a se face apelul si in Dosarul nr. 775D/2013
avand ca obiect Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2013
privind taxele judiciare de timbru, exceptie ridicata de llie Gheorghe
Vasile Cornel in Dosarul nr. 25.492/3/2013/a1 al Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Curtea, din oficiu, pune in discutie problema conexarii
dosarelor.

Reprezentantul Ministerului Public arata ca este de acord cu
conexarea cauzelor.

Curtea, avand in vedere obiectul cauzelor, in temeiul art. 53
alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea
Curtii Constitutionale, dispune conexarea Dosarului nr. 775D/2013
la Dosarul nr. 749D/2013, care este primul inregistrat.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata, sens in care arata ca noul cadru normativ a fost
adoptat ca urmare a adoptarii noului Cod de procedura civila,
astfel cum reiese si din preambulul Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013. In ceea ce priveste celelalte aspecte
invederate de autorul prezentei exceptii de neconstitutionalitate,
precizeaza ca se impune mentinerea jurisprudentei Curtii
Constitutionale in materie.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarelor,
urmatoarele:

Prin incheierile din 6 si 7 noiembrie 2013, pronuntate in
dosarele nr. 25.529/3/2013/a1 si nr. 25.492/3/2013/a1, Curtea
de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ
si fiscal a sesizat Curtea Constitutionald cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru,
exceptie ridicata de llie Gheorghe Vasile Cornel cu ocazia
solutionarii unor cereri de reexaminare a taxei de timbru.

constata

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esenta, ca prevederile Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 80/2013 sunt neconstitutionale, deoarece
expunerea de motive ,nu exprima real motivele” pentru care a
fost adoptata. Apreciaza ca actul normativ criticat a fost adoptat
pentru ,a facilita imbogatirea fara just temei” si cu incélcarea
accesului la justitie al populatiei. De asemenea, sustine ca au fost
nesocotite prevederile art. 10—13 ale Legii nr. 24/2000, intrucat
nu a fost depusa la ,comisiile de avizare” si nici in cuprinsul
ordonantei de urgentad nu s-au prevazut termene ulterioare de
depunere si avizare la comisiile parlamentare. Totodata, mai
sustine ca impozitele si taxele se stabilesc numai prin lege.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal opineaza in sensul ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera ca prevederile Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 80/2013 sunt constitutionale.

Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Avocatului Poporului, rapoartele Tntocmite de judecatorul-
raportor, notele scrise depuse, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urméatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 80/2013
privind taxele judiciare de timbru, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 392 din 29 iunie 2013.

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate considera ca actul
normativ criticat contravine dispozitiilor constitutionale ale art. 15 —
Universalitatea, art. 16 — Egalitatea in drepturi, art. 20 —
Tratatele internationale privind drepturile omului, art. 21 —
Accesul liber la justitie, art. 34 — Dreptul la ocrotirea sa&natatii,
art. 35 — Dreptul la un mediu sanatos, art. 40 — Dreptul de
asociere, art. 44 — Dreptul de proprietate privata, art. 46 —
Dreptul la mostenire, art. 47 — Nivelul de trai, art. 50 —
Protectia persoanelor cu handicap, art. 51 — Dreptul de
petitionare, art. 52 — Dreptul persoanei vatamate de o autoritate
publicd, art. 53 — Restrangerea exercitiului unor drepturi sau al
unor libertéti, art. 57 — Exercitarea drepturilor si libertatilor si
art. 139 alin. (1) si (3) — Impozite, taxe si alte contributii. De
asemenea, mentioneaza prevederile art. 10—13 din Legea
nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru
elaborarea actelor normative, republicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 260 din 21 aprilie 2010.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
urmatoarele:

I. Referitor la critica autorului exceptiei de neconstitutionalitate
prin care sustine ca expunerea de motive ,nu exprima real
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motivele” pentru care a fost adoptata Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2013, se constatda ca aceasta este
neintemeiata. Astfel cum reiese din preambulul Ordonantei de
urgentad a Guvernului nr. 80/2013, noul cadru normativ referitor
la taxele judiciare de timbru, reprezentat de Ordonanta de
urgentad a Guvernului nr. 80/2013, a fost instituit, avandu-se in
vedere modificarea cadrului legal de desfasurare a procesului
civil prin adoptarea Codului de procedura civila, precum si
punerea in aplicare a noilor institutii adoptate prin Codul civil.

Il. Referitor la sustinerea potrivit careia Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 80/2013 a fost adoptata cu incalcarea normelor
cuprinse in Legea nr. 24/2000, se constata ca aceasta este
neintemeiata.

Potrivit art. 9 din Legea nr. 24/2000, in cazurile prevazute de
lege, in faza de elaborare a proiectelor de acte normative
initiatorul trebuie sa solicite avizul autoritatilor interesate n
aplicarea acestora, in functie de obiectul reglementarii, iar dupa
elaborarea lor si incheierea procedurii de avizare prevazute la
alin. (1), proiectele de legi, propunerile legislative, precum si
proiectele de ordonante si de hotarari cu caracter normativ ale
Guvernului se supun in mod obligatoriu avizarii Consiliului
Legislativ. Din examinarea procesului legislativ se observa ca
ordonanta de urgenta a Guvernului a primit avizul Consiliului
Legislativ nr. 627 din 27 iunie 2013.

Pe de alta parte, referitor la ,avizarea in comisiile
parlamentare” se observa ca aceasta este o procedura care se
desfasoara intr-o alta faza a procesului legislativ, neimpietand
asupra intrarii in vigoare a ordonantei de urgenta. De altfel, cele
statuate in prevederile constitutionale referitoare la delegarea
legislativa nu sunt in sensul ca ordonanta de urgenta ar putea
sa intre Tn vigoare, deci sa produca efecte juridice, numai dupa
ce a parcurs dezbaterea parlamentara, ci conditia este sa fie
depusa la Camera competenta spre dezbatere si sa fie publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei.

Ill. Referitor la pretinsa incalcare a celorlalte prevederi
constitutionale invocate in sustinerea prezentei exceptii de
neconstitutionalitate, Curtea retine urmatoarele:

1. In ceea ce priveste invocarea incalcarii prevederilor art. 139
alin. (1) si (3) din Constitutie, Curtea constata ca aceasta critica
nu poate fi retinuta. Sintagma ,numai prin lege” din cuprinsul
art. 139 alin. (1) din Constitutia Roméaniei nu are o semnificatie
absoluta, in sensul art. 73 din Constitutie, ci urmareste sa
interzica stabilirea unor impozite si taxe pentru bugetul de stat
si bugetul asigurarilor sociale de stat prin acte inferioare legii,
cum ar fi hotaréri ale Guvernului, ordine ale ministrilor etc.,
sintagma nefiind aplicabild in cazul adoptarii ordonantelor si
ordonantelor de urgenta ale Guvernului in acest domeniu. In
acest sens este si Decizia nr. 607 din 12 iunie 2012, publicata

in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 504 din 23 iulie
2012.

2. Referitor la pretinsa Tincalcare a prevederilor
constitutionale privind accesul liber la justitie prin impunerea
unor taxe judiciare de timbru, Curtea Constitutionala s-a mai
pronuntat, spre exemplu, prin Decizia nr. 832 din 11 octombrie
2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 824
din 7 decembrie 2012, aratdnd ca, potrivit dispozitiilor
constitutionale, accesul liber la justitie nu echivaleaza cu
gratuitatea serviciului prestat de instantele judecatoresti,
legiuitorul avand deplina legitimitate constitutionala de a impune
taxe judiciare de timbru.

Nicio dispozitie constitutionala nu interzice stabilirea taxelor
de timbru in justitie, fiind, astfel, justificat ca persoanele care se
adreseaza autoritatilor judecatoresti sa contribuie la acoperirea
cheltuielilor prilejuite de realizarea actului de justitie. Astfel,
regula este cea a timbrarii actiunilor in justitie, exceptiile fiind
posibile humai Tn masura in care sunt stabilite de legiuitor.
Cheltuielile ocazionate de realizarea actului de justitie sunt
cheltuieli publice, la a caror acoperire, potrivit art. 56 din
Constitutie, cetatenii sunt obligati sa contribuie prin impozite si
taxe, stabilite Tn conditiile legii, iar impozitele, taxele si orice alte
venituri ale bugetului de stat si ale bugetului asigurarilor sociale
de stat se stabilesc numai prin lege, fiind, asadar, la latitudinea
legiuitorului sa stabileasca scutiri de taxe ori impozite sau,
dimpotriva, sa instituie asemenea taxe, astfel cum este cea
criticata in prezenta cauza.

In acelasi sens este, de altfel, si jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului, care a statuat ca o caracteristica
a principiului liberului acces la justitie este aceea ca nu este un
drept absolut — Hotararea din 28 mai 1985, pronuntata in
Cauza Ashingdane impotriva Regatului Unit al Marii Britanii,
paragraful 57. Astfel, acest drept, care cere prin insasi natura
sa o reglementare din partea statului, poate fi subiectul unor
limitari, atat timp cat nu este atinsa insasi substanta sa.

3. De altfel, in anumite situatii [art. 42 din Ordonanta de
urgentad a Guvernului nr. 80/2013], persoanele fizice pot obtine
scutiri, reduceri, amanari sau esalonari de la plata taxelor
judiciare de timbru, in conditiile prevederilor Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar
in materie civila, publicatda Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 327 din 25 aprilie 2008.

4. In ceea ce priveste invocarea prevederilor constitutionale
ale art. 15, art. 16, art. 20, art. 34, art. 35, art. 40, art. 44, art. 46,
art. 47, art. 50—53, art. 57, Curtea observa ca autorul prezentei
exceptii de neconstitutionalitate se rezuma doar la mentionarea
acestora, nemotivand Tn ce consta pretinsa contrarietate a
textelor criticate fata de acestea.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de llie Gheorghe Vasile Cornel in dosarele
nr. 25.529/3/2013/a1 si nr. 25.492/3/2013/a1 ale Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal si
constata ca dispozitile Ordonantei de urgentad a Guvernului nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru sunt constitutionale in

raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul

Oficial al Roméaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 11 februarie 2014.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
lonita Cochintu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.133
din 13 martie 2014

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 146 teza intai
din Codul penal din 1969

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Toni Grebla — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Oana Cristina Puica — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
luliana Nedelcu.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 146 teza intai din Codul penal din 1969,
exceptie ridicata de Marian Emanuel Enache si Romeo lonut
Enache in Dosarul nr. 24.269/200/2012* al Judecétoriei Buzau —
Sectia penala si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 489D/2013.

La apelul nomina lipsesc partile, fata de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Cauza este in stare de judecata.

Presedintele acorda cuvantul reprezentantului Ministerului
Public, care pune concluzii de respingere a exceptiei de
neconstitutionalitate, invocand, Tnh acest sens, jurisprudenta in
materie a Curtii Constitutionale, si anume Decizia nr. 623/2010.
Arata ca autorii exceptiei pornesc de la un argument de
identitate intre infractiunile de patrimoniu care produc consecinte
deosebit de grave si infractiunile de serviciu cu consecinte
deosebit de grave, fiind nemultumiti, in realitate, de regimul
sanctionator mai sever aplicabil furtului calificat in varianta
prevazuta de art. 209 alin. 4 din Codul penal din 1969.
Mentioneaza ca noul Cod penal, intrat in vigoare la 1 februarie
2014, redefineste sintagma ,consecinte deosebit de grave” si
majoreaza pragul valoric stabilit drept criteriu de apreciere, astfel
ca autorii exceptiei au posibilitatea de a rezolva pe calea aplicarii
legii penale mai favorabile de catre instanta de judecata
problema pe care au Thcercat sa o solutioneze prin intermediul
controlului de constitutionalitate.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 16 iulie 2013, pronuntatd in Dosarul
nr. 24.269/200/2012*, Judecatoria Buzau — Sectia penala a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 146 teza intai din
Codul penal din 1969.

Exceptia a fost ridicata de Marian Emanuel Enache si Romeo
lonut Enache cu ocazia solutionarii unei cauze penale.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin ca dispozitiile art. 146 teza intai din Codul penal
din 1969 incalca egalitatea cetatenilor in fata legii si a
autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari, si
unicitatea, impartialitatea si egalitatea justitiei. Astfel, arata ca
au fost trimisi in judecata pentru furt calificat si, respectiv,
complicitate la furt calificat, cu un prejudiciu total estimat la suma
de 79.957 euro, reprezentand circa 344.000 lei la cursul de la
data epuizarii infractiunii savarsite in forma continuata. In

rejudecarea cauzei, s-a dispus efectuarea unei expertize de
evaluare a prejudiciului pentru a se stabili daca se impune
schimbarea fincadrarii juridice in furt calificat, respectiv
complicitate la furt calificat, care a produs consecinte deosebit
de grave. Potrivit art. 146 teza intai din Codul penal din 1969,
prin ,consecinte deosebit de grave” se intelege o paguba
materiala care depaseste ca valoare 200.000 de lei, insemnand
circa 50.000 de euro. Invoca, totodata, faptul caé Directia
Nationala Anticoruptie este competenta sa efectueze urmarirea
penala daca s-a cauzat o paguba materiala mai mare decat
echivalentul in lei a 1.000.000 euro, in cazul infractiunilor
prevazute la art. 246, 247, 248 si 2481 din Codul penal din 1969.
Astfel, fapte comise la adresa patrimoniului, avand subiecti activi
obisnuiti, necalificati, asa cum este cazul infractiunii de furt cu
consecinte deosebit de grave, sunt pedepsite mai drastic decat
faptele de abuz in serviciu in forma agravata, ce sunt incriminate
ca avand si ele consecinte deosebit de grave si care implica tot
o lezare patrimoniala, dar prin incalcarea atributiilor de serviciu
ale unor subiecti activi calificati, in conditiile Tn care prejudiciul
produs este mult mai mare, de peste 1.000.000 euro, echivalent
in lei. Considera ca aceasta situatie contravine flagrant
prevederilor art. 16 alin. (1) din Constitutie, care implica si o
egalitate a raspunderii penale pentru fapte ce produc formal
acelasi gen de consecinte, precum si prevederilor art. 124
alin. (2) din Legea fundamentala. Mai arata ca, din punct de
vedere tehnic-formal, nu este de conceput existenta unor
consecinte patrimoniale mai grave decét consecintele deosebit
de grave, ceea ce face necesara redefinirea ,consecintelor
deosebit de grave” prin aducerea lor, de indata, la pragul valoric
cel mai ridicat prevazut de legislatie.

Judecatoria Buzau — Sectia penala apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata, facand trimitere, in
acest sens, la deciziile Curtii Constitutionale nr. 50/2006,
nr. 1.051/2008, nr. 239/2012 si nr. 911/2012.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, incheierea de
sesizare a fost comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si
exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatad. Invocad, Tn acest sens, deciziile Curtii
Constitutionale nr. 311/2011, nr. 681/2011, nr. 752/2011,
nr. 239/2012 si nr. 911/2012.

Avocatul Poporului considerad ca dispozitile de lege
criticate sunt constitutionale. Face trimitere, in acest sens, la
Decizia Curtii Constitutionale nr. 623/2010.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege
criticate raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
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precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 146 teza ntai din Codul penal din 1969, abrogat
la 1 februarie 2014 prin Legea nr. 187/2012 pentru punerea in
aplicare a Legii nr. 286/2009 privind Codul penal, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 757 din 12 noiembrie
2012. Dispozitiile art. 146 teza intai din Codul penal din 1969,
modificate prin Legea nr. 278/2006 pentru modificarea si
completarea Codului penal, precum si pentru modificarea si
completarea altor legi, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 601 din 12 iulie 2006, au urmatorul cuprins: ,Prin
consecinte deosebit de grave se infelege o paguba materiala
mai mare de 200.000 lei [...].”

in sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii de lege,
autorii exceptiei invoca incalcarea prevederilor constitutionale
ale art. 16 alin. (1) referitor la egalitatea cetéatenilor in fata legii
si a autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari, si ale
art. 124 alin. (2) privind unicitatea, impartialitatea si egalitatea
justitiei.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata c&, in ceea ce priveste conditile de admisibilitate
prevazute de art. 29 alin. (1)—(3) din Legea nr. 47/1992,
dispozitile de lege criticate, desi abrogate la momentul
pronuntarii Curtii, sunt supuse controlului de constitutionalitate,
intrucat au legatura cu solutionarea cauzei, conflictul de legi
penale in timp urmand a fi solutionat de catre instanta
judecatoreasca.

Critica autorilor exceptiei vizeaza norma cu caracter
explicativ cuprinsa in art. 146 teza intai din Codul penal din
1969, in raport cu care este reglementata infractiunea de furt
calificat in varianta prevazuta de art. 209 alin. 4 din acelasi cod.
n opinia autorilor exceptiei, criteriul valoric avut in vedere de
legiuitor pentru a defini sintagma ,consecinte deosebit de grave”
este inadecvat si in contradictie cu prevederile constitutionale
ale art. 16 alin. (1) referitor la egalitatea cetatenilor in fata legii
si a autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari, si ale
art. 124 alin. (2) privind unicitatea, impartialitatea si egalitatea
justitiei.

Asupra constitutionalitatii dispozitiilor art. 146 teza intai din
Codul penal din 1969, Curtea Constitutionala s-a mai pronuntat
prin raportare la aceleasi prevederi din Constitutie, invocate si in

prezenta cauza, si fata de critici similare, de exemplu, prin
Decizia nr. 50 din 26 ianuarie 2006, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 188 din 28 februarie 2006, prin care a
statuat ca reglementarea criticata este necesara cu atat mai
mult cu cat legiuitorul a prevazut consecintele deosebit de grave
ca element circumstantial in continutul agravant al mai multor
infractiuni, cum ar fi, spre exemplu, furtul calificat, talharia,
inselaciunea, delapidarea sau distrugerea calificata. Sustinerile
cu privire la reaprecierea criteriului valoric care determina
intelesul expresiei ,consecinte deosebit de grave” nu pot fi
retinute. Modificarea continutului unei norme juridice, in sensul
adaptarii ei la realitatile sociale, este o prerogativa exclusiva a
autoritatii legislative in lumina dispozitiilor art. 61 alin. (1) din
Constitutie, potrivit carora ,Parlamentul este organul
reprezentativ suprem al poporului romén si unica autoritate
legiuitoare a tarii”. Curtea Constitutionala, potrivit competentei
sale inscrise in art. 146 din Constitutie si in Legea nr. 47/1992,
verifica, in cadrul controlului de constitutionalitate a legilor,
conformitatea acestora cu dispozitiile constitutionale, fara a
putea modifica sau completa prevederea legala supusa
controlului. De aceea, Curtea Constitutionala nu se poate
substitui Parlamentului pentru modificarea limitei valorice
prevazute la art. 146 din Codul penal.

In acelasi sens sunt si Decizia nr. 1.051 din 9 octombrie
2008, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 767
din 14 noiembrie 2008, Decizia nr. 176 din 2 martie 2010,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 191 din
25 martie 2010, si Decizia nr. 623 din 6 mai 2010, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 390 din 14 iunie 2010.

Prin urmare, reglementarea infractiunii de furt calificat prin
raportare la producerea unor consecinte deosebit de grave in
sensul art. 146 teza intai din Codul penal din 1969 reprezinta o
optiune de politicd penald, de competenta exclusiva a
legiuitorului, care nu aduce nicio atingere principiului egalitatii
in drepturi, ce presupune ca la situatii egale sa corespunda
tratament egal, iar la situatii diferite sa existe un tratament diferit,
si nici principiului conform caruia justitia e unica, impartiala si
egala pentru toti.

Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd sa
determine schimbarea acestei jurisprudente, solutia de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate pronuntata de
Curte prin decizile mai sus mentionate, precum si
considerentele care au fundamentat-o isi pastreaza valabilitatea
si in prezenta cauza.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Marian Emanuel Enache si Romeo lonut Enache
in Dosarul nr. 24.269/200/2012* al Judecatoriei Buzdu — Sectia penala si constata ca dispozitiile art. 146 teza intai din Codul

penal din 1969 sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Buzau — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 13 martie 2014.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Oana Cristina Puica
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REPUBLICARI

LEGEA
Arhivelor Nationale nr. 16/1996*)

CAPITOLUL I
Dispozitii generale

Art. 1. — Constituie izvoare istorice si alcatuiesc Fondul
Arhivistic National al Romaniei documentele create de-a lungul
timpului de catre organele de stat, organizatiile publice sau
private economice, sociale, culturale, militare si religioase, de
catre persoane fizice autorizate, profesionisti care isi desfasoara
activitatea in baza unei legi speciale si persoane fizice. Acestor
documente statul le asigura protectie speciala, in conditiile
prezentei legi.

Art. 2. — Prin documente care fac parte din Fondul Arhivistic
National al Roméniei, in sensul prezentei legi, se intelege: acte
oficiale si particulare, diplomatice si consulare, memorii,
manuscrise, proclamatii, chemari, afise, planuri, schite, harti,
pelicule cinematografice si alte asemenea marturii, matrice
sigilare, precum si inregistrari foto, video, audio si informatice,
cu valoare istorica, realizate in tara sau de catre creatori romani
n strainatate.

Art. 3. — (1) Administrarea, supravegherea si protectia
speciala a Fondului Arhivistic National al Romaniei se realizeaza
de catre Arhivele Nationale, care se infiinteaza prin hotarare a
Guvernului**) la nivel de directie, in subordinea Ministerului
Afacerilor Interne.

(2) Arhivele Nationale fisi exercita atributile prin
compartimentele sale specializate si prin serviciile judetene ale
Arhivelor Nationale™*).

(3) Protectia speciala a Fondului Arhivistic National al
Romaniei se realizeaza in conditii de pace, potrivit prevederilor
prezentei legi, iar in caz de razboi sau de calamitati naturale, de
catre creatori si detinatori, cu sprijinul organelor desemnate cu
atributii speciale in asemenea situatii si cu asistenta de
specialitate a Arhivelor Nationale.

Art. 4. — Persoanele fizice si persoanele juridice, creatoare
si detinatoare de documente care fac parte din Fondul Arhivistic
National al Roméniei, denumite in continuare creatori si
detindtori de documente, raspund de evidenta, inventarierea,
selectionarea, pastrarea si folosirea documentelor in conditiile
prevederilor prezentei legi.

CAPITOLULII
Atributiile Arhivelor Nationale in administrarea si protectia
speciala a Fondului Arhivistic National al Roméniei

Art. 5. — Arhivele Nationale acorda asistenta de specialitate
si asigura desfasurarea unitara a operatiunilor arhivistice la

nivelul tuturor creatorilor si detinatorilor de documente,
indeplinind urmatoarele atributii:

a) elaboreaza, in conformitate cu prevederile prezentei legi,
norme si metodologii de lucru pentru organizarea si
desfasurarea fintregii activitati arhivistice, inclusiv pentru
clasificarea si includerea in Fondul Arhivistic National al
Romaniei a documentelor prevazute la art. 2, care se dau
publicitatii, dupa caz;

b) controleaza aplicarea prevederilor legislatiei in vigoare pe
linia muncii de arhiva si stabileste masurile ce se impun potrivit
legii;

c) preia de la creatorii si detinatorii de arhiva documentele
care fac parte din Fondul Arhivistic National al Romaniei, n
conditiile si la termenele prevazute in prezenta lege;

d) asigura evidenta, inventarierea, selectionarea, pastrarea
si folosirea documentelor pe care le detine;

e) asigura documentele pe baza de microfilme si alte forme
de reproducere adecvate;

f) constituie si dezvoltd banca de date a Arhivelor Nationale
si reteaua automatizata de informare si documentare arhivistica,
stabileste masuri pentru corelarea tehnica si metodologica si
pentru colaborarea serviciilor de informare si documentare
arhivistica si a compartimentelor similare din cadrul Sistemului
national de informare si documentare;

g) elaboreaza si editeaza ,Revista Arhivelor” si alte publicatii
de specialitate, destinate informarii si sprijinirii cercetarii
stiintifice, precum si punerii in valoare a documentelor care fac
parte din Fondul Arhivistic National al Romaniei;

h) asigura, prin Facultatea de Arhivistica si Scoala Nationala
de Perfectionare Arhivistica, pregatirea si specializarea
personalului necesar desfasurarii activitatilor arhivistice;

i) la cerere sau din oficiu atesta daca un document face sau
nu face parte din Fondul Arhivistic National al Roméaniei;

j) autorizeazd scoaterea temporard peste granitd a
documentelor care fac parte din Fondul Arhivistic National al
Romaniei, in scopul expunerii sau documentarii cu ocazia unor
manifestari stiintifice sau culturale internationale;

k) intretine si dezvolta relatii cu organele si institutiile similare
din strainatate, in vederea informarii reciproce in domeniul
arhivistic si al schimbului de documente si de reproduceri de pe
acestea; asigura aplicarea conventiilor si acordurilor
internationale privind domeniul arhivistic si participa la congrese,
conferinte, reuniuni si consfatuiri arhivistice internationale;

I) asigura aplicarea prevederilor legislatiei in vigoare in
realizarea protectiei documentelor care fac parte din Fondul
Arhivistic National al Roméaniei, respectiv in apararea secretului

*) Republicata in temeiul art. 248 din Legea nr. 187/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 286/2009 privind Codul penal, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 757 din 12 noiembrie 2012, rectificata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 117 din 1 martie 2013, cu modificarile ulterioare, dandu-se

textelor o noua numerotare.

Legea nr. 16/1996 a fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 71 din 9 aprilie 1996 si ulterior a fost modificata si completata prin:
— Legea nr. 358/2002 pentru modificarea si completarea Legii Arhivelor Nationale nr. 16/1996, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 476

din 3 iulie 2002;

— Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 39/2006 pentru modificarea si completarea Legii Arhivelor Nationale nr. 16/1996, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 486 din 5 iunie 2006, aprobata cu modificari prin Legea nr. 474/2006, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.016 din

21 decembrie 2006;

— Legea nr. 329/2009 privind reorganizarea unor autoritati si institutii publice, rationalizarea cheltuielilor publice, sustinerea mediului de afaceri si
respectarea acordurilor-cadru cu Comisia Europeana si Fondul Monetar International, publicata in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 761 din 9 noiembrie

2009, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Legea nr. 138/2013 pentru modificarea si completarea Legii Arhivelor Nationale nr. 16/1996, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I,

nr. 253 din 7 mai 2013.

**) A se vedea Hotararea Guvernului nr. 1.376/2009 privind infiintarea, organizarea si functionarea Arhivelor Nationale, publicata in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea |, nr. 805 din 25 noiembrie 2009, cu modificarile ulterioare.
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de stat, paza si conservarea acestor documente, atat in timp de
pace, céat si la mobilizare sau razboi.

Art. 6. — in cadrul Arhivelor Nationale functioneaza un
consiliu stiintific, format din specialisti ai Arhivelor Nationale,
cercetatori, cadre didactice universitare si specialisti din
ministerele interesate, care analizeaza, dezbate si face
propuneri in probleme privind normele si metodologiile specifice
de lucru, publicatiile de specialitate, precum si dezvoltarea
ntregii activitati arhivistice. Modul de organizare si functionare,
precum si componenta consiliului stiintific se stabilesc prin
regulament de organizare si functionare, aprobat de directorul
Arhivelor Nationale.

CAPITOLUL 1l
Obligatiile creatorilor si detinatorilor de documente

SECTIUNEA |
Evidenta documentelor

Art. 7. — Creatorii si detinatorii de documente sunt obligati s&
inregistreze si sa tind evidenta tuturor documentelor intrate, a
celor intocmite pentru uz intern, precum si a celor iesite, potrivit
legii.

Art. 8. — (1) Anual, documentele se grupeaza in unitati
arhivistice, potrivit problematicii si termenelor de pastrare
stabilite In nomenclatorul documentelor de arhiva, care se
intocmeste de catre fiecare creator pentru documentele proprii.

(2) Nomenclatoarele intocmite de creatori la nivel central se
aproba de catre Arhivele Nationale, iar cele ale celorlalti creatori,
de catre serviciile judetene ale Arhivelor Nationale, potrivit
anexei nr. 1.

Art. 9. — (1) Documentele se depun la depozitul arhivei
creatorilor de documente in al doilea an de la constituire, pe
baza de inventar si proces-verbal de predare-primire, intocmite
potrivit anexelor nr. 2 si 3.

(2) Evidenta tuturor intrarilor si iesirilor de unitati arhivistice
din depozit se tine pe baza unui registru, potrivit anexei nr. 4.

(3) Scoaterea documentelor din evidenta arhivei se face
numai cu aprobarea conducerii creatorilor sau detinatorilor de
documente si cu avizul Arhivelor Nationale sau al serviciilor
judetene ale Arhivelor Nationale, dupa caz, in functie de creatorii
la nivel central sau local, in urma selectionarii, transferului in alt
depozit de arhiva sau ca urmare a distrugerii provocate de
calamitati naturale ori de un eveniment exterior imprevizibil si
de neinlaturat.

SECTIUNEA a ll-a
Selectionarea documentelor

Art. 10. — (1) Tn cadrul Arhivelor Nationale functioneaz&
comisia centralda de selectionare a documentelor, care
coordoneaza activitatea de selectionare a documentelor
intocmite si detinute de creatorii la nivel central, iar in cadrul
serviciilor judetene ale Arhivelor Nationale functioneaza cate o
comisie de selectionare a documentelor, care coordoneaza
activitatea de selectionare a documentelor intocmite si detinute
de ceilalti creatori.

(2) Modul de organizare si atributiile comisiilor prevazute la
alin. (1) se stabilesc prin norme privind activitatea arhivistica,
aprobate de directorul Arhivelor Nationale.

Art. 11. — (1) In cadrul fiecarei unitati creatoare si detinitoare
de documente functioneaza cate o comisie de selectionare,
numita prin decizia sau ordinul conducatorului unitatii respective,
fiind compusa din: un presedinte, un secretar si un numar impar
de membri numiti din rédndul specialistilor proprii. Aceasta
comisie se intruneste anual sau ori de céate ori este necesar,
pentru a analiza fiecare unitate arhivistica in parte, stabilindu-i

valoarea practica sau istorica; hotararea luata se consemneaza
intr-un proces-verbal, intocmit potrivit anexei nr. 5.

(2) Procesul-verbal de selectionare, insotit de inventarele
documentelor propuse spre eliminare ca fiind lipsite de valoare,
precum si de inventarele documentelor ce se pastreaza
permanent, se hainteaza spre aprobare Comisiei centrale de
selectionare, in cazul creatorilor si detinatorilor de documente
la nivel central, sau comisiilor din cadrul serviciilor judetene ale
Arhivelor Nationale, in cazul celorlalti creatori si detinatori de
documente.

(3) Documentele se scot din evidentele arhivelor si se pot
elimina numai in baza proceselor-verbale ale comisiilor
prevazute la alin. (2).

(4) In cazul administratorului unic, acesta poarta raspunderea
pentru selectionarea documentelor ce urmeaza a fi arhivate.

SECTIUNEA a lll-a
Pastrarea documentelor

Art. 12. — (1) Creatorii si detinatorii de documente sunt
obligati sa pastreze documentele create sau detinute in conditii
corespunzatoare, asigurandu-le impotriva distrugerii, degradarii,
sustragerii ori comercializarii in alte conditii decat cele prevazute
de lege.

(2) Persoanele juridice creatoare si detinatoare de
documente sunt obligate sa le pastreze Tn spatii special
amenajate pentru arhiva. Noile constructii ale creatorilor si
detinatorilor de arhiva vor fi avizate de catre Arhivele Nationale
sau serviciile judetene ale Arhivelor Nationale, dupa caz, numai
daca au spatii prevazute pentru pastrarea documentelor.

(3) Arhivele Nationale si serviciile judetene ale Arhivelor
Nationale pot prelungi termenul de péastrare a documentelor la
detinatori pana la asigurarea spatiilor necesare preluarii lor.

(4) Depozitele de arhiva vor fi dotate, in functie de formatul
si de suportul documentelor, cu mijloace adecvate de pastrare
si de protejare a acestora, precum si cu mijloace, instalatii si
sisteme de prevenire si stingere a incendiilor.

(5) Autoritatea pentru Administrarea Activelor Statului poate
prelua toate sau o parte din documentele aflate Tn arhiva
societatilor reglementate de Legea nr. 31/1990, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, la care detine cel putin
50% plus o actiune din capitalul social.

SECTIUNEA a IV-a
Depunerea documentelor la Arhivele Nationale

Art. 13. — (1) Persoanele juridice creatoare si detinatoare
de documente depun spre pastrare permanenta la Arhivele
Nationale si la serviciile judetene ale Arhivelor Nationale, dupa
cum urmeaza:

a) documentele fotografice, precum si
cinematografice, dupa 20 de ani de la crearea lor;

b) documentele scrise, cu exceptia actelor de stare civila si
a documentelor tehnice, dupa 30 de ani de la crearea lor;

c) documentele tehnice, dupa 50 de ani de la crearea lor;

d) actele de stare civila, dupa 100 de ani de la intocmirea lor;

e) matricele sigilare confectionate din metal, avand inscrise
toate insemnele legale si denumirea completa a unitatii, dupa
scoaterea lor din uz.

(2) Documentele create si detinute de Autoritatea pentru
Administrarea Activelor Statului pot fi duse spre pastrare
permanenta la Arhivele Nationale din momentul in care, prin
ordin al presedintelui Autoritatii pentru Administrarea Activelor
Statului, se constatda ca nu mai sunt necesare pentru
desfasurarea activitatii curente.

Art. 14. — (1) Creatorii si detinatorii de arhiva pot detine
documente care fac parte din Fondul Arhivistic National al
Romaniei si dupa expirarea termenului de depunere, daca sunt

peliculele
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necesare in desfasurarea activitatii lor, pe baza aprobarii
directorului Arhivelor Nationale, in cazul creatorilor si
detinatorilor la nivel central, si a sefilor serviciilor judetene ale
Arhivelor Nationale, pentru ceilalti creatori si detinatori, n
conditiile respectarii prevederilor prezentei legi.

(2) Ministerul Apararii Nationale, Ministerul Afacerilor
Externe, Serviciul Roméan de Informatii, Serviciul de Informatii
Externe, Serviciul de Protectie si Paza, alte organe cu atributii in
domeniul sigurantei nationale, precum si Academia Roméana Tsi
pastreaza documentele proprii ih conditiile prezentei legi si dupa
expirarea termenelor prevazute la art. 13.

Art. 15. — (1) Organizatiile particulare si persoanele fizice
care detin documente din Fondul Arhivistic National al Roméaniei
le pot depune la Arhivele Nationale sub forma de custodie sau
donatie, scutite de taxe si impozite.

(2) Detinatorul care doreste sa vanda documente care fac
parte din Fondul Arhivistic National al Roméniei este obligat sa
comunice aceasta Arhivelor Nationale sau, dupa caz, serviciilor
judetene ale Arhivelor Nationale, care au prioritate la
cumpararea oricaror documente care fac parte din Fondul
Arhivistic National al Romaniei si care trebuie sa se pronunte n
termen de 60 de zile de la data inregistrarii comunicarii.

Art. 16. — Documentele cu valoare practica, in baza carora
se elibereaza copii, certificate si extrase privind drepturile
individuale ale cetatenilor, vor fi pastrate de catre creatorii si
detinatorii de documente.

Art. 17. — Creatorii si detinatorii de documente, prevazuti la
art. 14 si 15, sunt obligati sa depuna la Arhivele Nationale sau
la serviciile judetene ale Arhivelor Nationale, dupa caz, cate un
exemplar al inventarelor documentelor permanente pe care le
detin, la expirarea termenelor de depunere a acestora.

Art. 18. — (1) In cazul declararii falimentului, in conditiile legii,
a unui creator de documente, fara ca activitatea acestuia sa fie
continuata de altul, documentele cu valoare istorica, Tn sensul
prevederilor art. 2, se preiau de Arhivele Nationale sau de
serviciile judetene/Serviciul Municipiului Bucuresti ale/al
Arhivelor Nationale, iar documentele cu valoare practica, in baza
carora se elibereaza copii, certificate si extrase privind drepturile
referitoare la stagiile de cotizare la asigurarile sociale ale
cetatenilor, se predau, pe baza de contract, operatorilor
economici autorizati in prestarea de servicii arhivistice.

(2) In cazul incetarii, In conditiile legii, a activitatii unei
persoane fizice autorizate sau a activitatii unui profesionist care
isi desfasoara activitatea in baza unei legi speciale, care sunt
creatori de documente, sau in cazul in care acestia solicita, in
mod expres, preluarea arhivei deja create, documentele care
alcatuiesc arhiva se pot prelua de catre persoana fizica
asociata, de catre profesionistul asociat sau de catre organizatia
profesionala din care acestia fac parte, la solicitarea expresa a
acestora.

(3) Documentele cu valoare practica, in baza carora se
elibereaza copii, certificate si extrase privind drepturile
cetatenilor referitoare la stagiile de cotizare in sistemul unitar de
pensii publice, aflate la casele teritoriale de pensii, se predau cu
prioritate, pe baza de contract, operatorilor economici autorizati
in prestarea de servicii arhivistice, la cererea acestora.

(4) In cazul persoanelor juridice pentru care s-a declarat
falimentul, finantarea transferului arhivei catre un operator
economic autorizat sa presteze servicii arhivistice se va face,
cu prioritate, de catre lichidator, din fondul de lichidare, in
conditiile art. 4 din Legea nr. 85/2006 privind procedura
insolventei, cu modificarile si completarile ulterioare, sau, dupa
caz, din averea debitorului.

(5) In vederea realizarii activitatilor prevazute la alin. (1)—(4)
se instituie obligatia notificarii Arhivelor Nationale sau, dupa caz,
a serviciilor judetene/Serviciului Municipiului Bucuresti ale/al
Arhivelor Nationale, dupa cum urmeaza:

a) de catre lichidatori: cu privire la deschiderea procedurii
insolventei unui creator sau detinator de documente si, in
termen de 15 zile de la incheierea contractelor prevazute la
alin. (1), cu privire la datele de identificare ale operatorilor
economici autorizati in prestarea de servicii arhivistice carora
le-au fost predate spre pastrare si administrare documentele
creatorilor dizolvati;

b) de catre operatorii economici prevazuti la lit. a), cu
respectarea termenului de 15 zile de la incheierea contractelor
prevazute la alin. (1) cu privire la documentele preluate in baza
contractelor prevazute la alin. (1);

c) de catre persoane fizice sau juridice, inclusiv casele
teritoriale de pensii, ce au in pastrare sau custodie arhivele
creatorilor de documente desfiintati cu privire la predarea arhivei
si, in termen de 15 zile de la incheierea contractelor prevazute
la alin. (1), cu privire la datele de identificare ale operatorilor
economici autorizati in prestarea de servicii arhivistice carora
le-au fost predate spre pastrare si administrare documentele
creatorilor dizolvati.

(6) In scopul informarii publice se instituie obligatia de a
publica informatii relevante privind situatia documentelor
preluate de la creatorii dizolvati, astfel:

a) pentru operatorii economici prevazuti la alin. (1), prin orice
mijloace accesibile publicului;

b) pentru Arhivele Nationale, ca urmare a notificarii prevazute
la alin. (5), prin pagina proprie de internet.

Art. 19. — (1) Operatorii economici pot presta servicii de
pastrare, conservare, restaurare, legatorie, prelucrare arhivistica
si utilizare a documentelor cu valoare practica pe care le detin,
denumite Tn continuare servicii arhivistice, numai dupa obtinerea
autorizatiei de functionare din partea Arhivelor Nationale sau a
serviciilor judetene/Serviciului Municipiului Bucuresti ale/al
Arhivelor Nationale, dupé caz.

(2) Autorizatia de functionare se elibereaza, contra cost,
conform prevederilor legale, pentru unul sau mai multe servicii
arhivistice, daca sunt indeplinite cumulativ conditiile referitoare
la:

a) competenta profesionala — operatorul economic dispune
de personal angajat cu contract de munca, avand pregatirea
profesionala necesara prestarii serviciilor arhivistice;

b) baza materiala — operatorul economic dispune de resurse
materiale suficiente, precum: echipamente, spatii, dotari pentru
personal Tn vederea inceperii si desfasurarii activitatilor
prevazute la alin. (1);

c) existenta unor reglementari interne de practica arhivistica,
in conformitate cu prevederile legii.

(3) Autorizatia de functionare se elibereaza pentru o perioada
de 3 ani si poate fi reinnoita pentru aceeasi perioada.

(4) Autorizatia de functionare se reinnoieste obligatoriu,
fnainte de Tmplinirea perioadei prevazute la alin. (3), in cazul
schimbarii sediului principal, fuziunii sau divizarii operatorului
economic autorizat sa presteze servicii arhivistice.

(5) Pentru reinnoirea autorizatiei de functionare, operatorul
economic autorizat sa presteze servicii arhivistice depune la
Arhivele Nationale sau la servicile judetene/Serviciul
Municipiului Bucuresti ale/al Arhivelor Nationale, dupa caz,
documentatia actualizata care face dovada indeplinirii conditiilor
prevazute la alin. (2).

Art. 20. — (1) Autorizatia de functionare se suspenda de
Arhivele Nationale sau de serviciile judetene/Serviciul
Municipiului Bucuresti ale/al Arhivelor Nationale, dupa caz,
pentru o perioada care nu va putea depasi 3 luni, in urmatoarele
situatii:

a) cand se constata ca operatorul economic autorizat sa
presteze servicii arhivistice nu mai indeplineste conditiile care
au stat la baza eliberarii acesteia, conform art. 19 alin. (2);
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b) cand operatorul economic autorizat sa presteze servicii
arhivistice desfasoara alte servicii arhivistice decat cele pentru
care s-a eliberat autorizatia de functionare;

¢) cand operatorul economic autorizat sa presteze servicii
arhivistice a fost sanctionat contraventional de cel putin 3 ori
intr-un an, pentru fapte prevazute de prezenta lege.

(2) Suspendarea autorizatiei de functionare intra in vigoare
in termen de 5 zile de la data notificarii de catre Arhivele
Nationale sau serviciile judetene/Serviciul Municipiului Bucuresti
ale/al Arhivelor Nationale, dupa caz.

(3) Suspendarea autorizatiei de functionare consta in
interzicerea dreptului operatorului economic care presteaza
servicii arhivistice de a incheia contracte privind prestarea de
servicii arhivistice. Pe perioada suspendarii si pana la data
stabilita in notificarea prevazuta la alin. (2), operatorul economic
autorizat sa presteze servicii arhivistice are obligatia de a
dispune masurile necesare pentru inlaturarea sau incetarea
situatiilor care au stat la baza suspendarii.

(4) Contractele prevazute la alin. (3), incheiate pe perioada
suspendarii, sunt lovite de nulitate absoluta.

Art. 21. — (1) Autorizatia de functionare se retrage de catre
Arhivele Nationale sau de catre serviciile judetene/Serviciul
Municipiului Bucuresti ale/al Arhivelor Nationale, dupéa caz, in
urmatoarele situatii:

a) la cererea operatorului economic autorizat sa presteze
servicii arhivistice;

b) cand operatorul economic autorizat sa presteze servicii
arhivistice a furnizat documente continand informatii eronate cu
ocazia solicitarii eliberarii/reinnoirii autorizatiei de functionare;

c¢) cand, la implinirea perioadei de suspendare a autorizatiei
de functionare dispuse potrivit art. 20 alin. (1) lit. a), operatorul
economic nu indeplineste conditiile care au stat la baza eliberarii
acesteia;

d) cand operatorul economic autorizat sa presteze servicii
arhivistice nu respecta interdictia stabilita la art. 20 alin. (3) sau
nu isi indeplineste obligatiile ce ii revin pana la data stabilita in
notificarea comunicata de Arhivele Nationale sau de serviciile
judetene/Serviciul Municipiului Bucuresti ale/al Arhivelor
Nationale, dupa caz;

e) in cazul suspendarii autorizatiei de functionare, de doua
ori intr-un interval de un an;

f) cand operatorul economic autorizat sa presteze servicii
arhivistice nu a desfasurat servicii arhivistice timp de 2 ani de la
data eliberarii autorizatiei de functionare.

(2) Autorizatia de functionare se retrage:

a) de la data solicitata de operatorul economic autorizat sa
presteze servicii arhivistice;

b) in termen de 30 de zile de la data notificarii de catre
Arhivele Nationale sau de catre serviciile judetene/Serviciul
Municipiului Bucuresti ale/al Arhivelor Nationale, dupa caz, in
situatiile prevazute la alin. (1) lit. b)—f).

Art. 22. — (1) Contractele avand ca obiect prestarea de
servicii arhivistice trebuie sa contina clauze exprese referitoare
la transferul documentelor preluate de operatorul economic
autorizat sa presteze servicii arhivistice, in cazul Tncetarii
activitatii acestuia, catre un alt operator economic autorizat sa
presteze servicii arhivistice.

(2) Contractele incheiate cu nerespectarea obligatiei
prevazute la alin. (1) sunt lovite de nulitate absoluta.

Art. 23. — Procedura de notificare si continutul notificarii
prevazute la art. 18 alin. (5), datele care se introduc in registrul
prevazut la art. 25 alin. (1) si conditiile privind gestionarea
acestuia, precum si procedurile de eliberare, reinnoire,
suspendare sau retragere a autorizatiei se stabilesc prin norme

metodologice, aprobate prin ordin al ministrului afacerilor
interne*), care se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Art. 24. — (1) Creatorii si/sau detinatorii de documente,
persoane juridice, care Tsi schimba regimul de proprietate sau isi
modifica obiectul de activitate, precum si noii detinatori care
preiau patrimoniul au obligatia sa dispund masuri pentru
pastrarea, conservarea si evidenta arhivei, Tn conditiile
prevazute de lege.

(2) Creatorii si/sau detinatorii de documente prevazuti la
alin. (1), precum si operatorii economici autorizati in prestarea
de servicii arhivistice sunt obligati sa ia masuri impotriva
distrugerii, degradarii, sustragerii ori comercializarii fara drept a
documentelor din arhiva.

(3) Depozitarea documentelor prevazute la alin. (2) se face
in spatii si Tn conditii corespunzéatoare, avizate de Arhivele
Nationale sau de serviciile judetene/Serviciul Municipiului
Bucuresti ale/al Arhivelor Nationale, dupa caz.

(4) Carnetele de munca se predau titularilor de drept ori
succesorilor legali ai acestora, dupa caz.

Art. 25. — (1) Arhivele Nationale asigura evidenta generala
a operatorilor economici autorizati sa presteze servicii
arhivistice, prin Registrul operatorilor economici prestatori de
servicii arhivistice.

(2) Registrul prevazut la alin. (1) are caracter de document
public. Accesul persoanelor la aceste informatii se realizeaza cu
respectarea termenelor si procedurilor prevazute de
reglementarile legale privind liberul acces la informatiile de
interes public.

Art. 26. — (1) Prin exceptie de la prevederile prezentei legi,
birourile notariale, camerele notarilor publici si Uniunea
Nationald a Notarilor Publici din Roméania, dupa caz, sunt
singurele entitati care detin, administreaza, conserva si
protejeaza arhivele notariale. Aceste entitati isi exercita
atributiile prevazute de prezentul alineat, fara indeplinirea
vreunei conditii prealabile de autorizare.

(2) Birourile notariale, camerele notarilor publici si Uniunea
Nationala a Notarilor Publici, dupa caz, pot detine, administra,
conserva si proteja si alte arhive decat cele notariale, cu
indeplinirea tuturor conditiilor prevazute de prezenta lege.

Art. 27. — Documentele care fac parte din Fondul Arhivistic
National al Roméniei o data intrate, potrivit legii, in depozitele
Arhivelor Nationale si/sau ale serviciilor judetene ale Arhivelor
Nationale, nu mai pot fi retrase din administrarea acestora, cu
exceptia celor predate in custodie.

CAPITOLUL IV

Folosirea documentelor care fac parte din
Fondul Arhivistic National al Roméniei

Art. 28. — (1) Documentele care fac parte din Fondul
Arhivistic National al Romaniei pot fi folosite pentru: cercetare
stiintifica, rezolvarea unor lucrari administrative, informari,
actiuni educative, elaborarea de publicatii si eliberarea de copii,
extrase si certificate.

(2) Documentele care fac parte din Fondul Arhivistic National
al Romaniei pot fi consultate, la cerere, de catre cetateni romani
si straini, dupa 30 de ani de la crearea lor. Pentru documentele
la care nu s-a implinit acest termen, cercetarea se poate face
numai cu aprobarea conducerii unitatii creatoare sau
detinatoare.

(3) Documentele de valoare deosebitd nu se expun public, in
original, ci sub forma de reproduceri.

Art. 29. — (1) Creatorii ori detinatorii de documente sau,
dupa caz, succesorii in drepturi ai acestora sunt obligati sa
elibereze, potrivit legii, la cererea persoanelor fizice si a

*) A se vedea Ordinul ministrului afacerilor interne nr. 137/2013 pentru aprobarea Normelor metodologice privind aplicarea unor dispozitii ale Legii
Arhivelor Nationale nr. 16/1996, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 619 din 4 octombrie 2013.
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persoanelor juridice, certificate, adeverinte, copii si extrase de
pe documentele pe care le creeaza ori le detin, inclusiv de pe
cele pentru care nu s-a Tmplinit termenul prevazut la art. 13,
daca acestea se refera la drepturi care il privesc pe solicitant.

(2) Serviciile prestate de catre Arhivele Nationale pentru
rezolvarea solicitarilor persoanelor fizice si ale persoanelor
juridice se efectueaza, contra cost, in conditiile prevazute de
lege.

(3) Serviciile arhivistice prestate Tn conditiile alin. (1) de catre
operatorii economici autorizati in prestarea de servicii arhivistice
se efectueaza contra cost, pe baza unor tarife ale caror limite
maxime sunt stabilite de Uniunea Nationala a Practicienilor in
Insolventa din Romania, cu avizul Arhivelor Nationale.

Art. 30. — (1) Documentele a caror cercetare poate afecta
interesele nationale, drepturile si libertatile cetatenilor, prin
datele si informatile pe care le contin, sau cele a caror
integritate fizica este in pericol nu se dau in cercetare.

(2) Fac parte din aceasta categorie documentele care:

a) privesc siguranta, integritatea teritoriala si independenta
statului roman, potrivit prevederilor constitutionale si ale
legislatiei in vigoare;

b) pot leza drepturile si libertatile individuale ale cetateanului;

c) sunt intr-o stare necorespunzatoare de conservare,
situatie stabilitd de comisia de specialitate si consemnata intr-un
proces-verbal;

d) nu sunt prelucrate arhivistic.

(3) Stabilirea documentelor respective se face de catre
detinatorul legal al acestora, potrivit anexei nr. 6.

CAPITOLUL V
Personalul arhivelor

Art. 31. — (1) Creatorii si detinatorii de documente, prevazuti
la art. 2, persoane juridice, au obligatia de a infiinta
compartimente de arhivd sau de a desemna persoane
responsabile cu probleme de arhiva, in functie de valoarea si
cantitatea acestora.

(2) Desemnarea personalului Tnsarcinat cu activitatea de
arhiva, structura si competenta acestor compartimente de arhiva
vor fi stabilite de catre conducerea unitatii creatoare si
detindtoare de documente, cu avizul Arhivelor Nationale sau,
dupa caz, al serviciilor judetene ale Arhivelor Nationale.

Art. 32. — Formarea, atestarea si perfectionarea
personalului de specialitate din Arhivele Nationale, cét si din
celelalte unitéati creatoare si detinatoare de documente de arhiva
se realizeaza prin Facultatea de Arhivistica si prin Scoala
Nationald de Perfectionare Arhivistica.

Art. 33. — Personalul de specialitate din cadrul Arhivelor
Nationale va fi dimensionat in functie de calitatea si specificul
materialului documentar aflat in administrare si face parte din
categoria functionarilor publici.

CAPITOLUL VI
Raspunderi si sanctiuni

Art. 34. — Nerespectarea dispozitiilor prezentei legi atrage,
dupa caz, raspunderea contraventionald, civila sau penala.

Art. 35. — (1) Scoaterea peste granita fara drept, a
documentelor care fac parte din Fondul Arhivistic National al
Romaniei, constituie infractiune si se pedepseste cu inchisoare
de la un an la 5 ani sau cu amenda.

(2) Instréinarea, fara drept, a documentelor prevazute la
alin. (1) catre persoane fizice sau juridice straine constituie
infractiune si se pedepseste cu inchisoare de la 2 la 7 ani.

(3) Tentativa se pedepseste.

Art. 36. — Constituie contraventii la prevederile prezentei legi
urmatoarele fapte, daca nu sunt savarsite in astfel de conditii
incat, potrivit legii penale, sa fie considerate infractiuni:

a) neinventarierea documentelor sau neintocmirea de catre
creatorii acestora, persoane juridice, a nomenclatoarelor
arhivistice pentru documentele proprii, potrivit art. 8 alin. (2);

b) nepredarea de catre compartimentele unitatii creatoare,
la arhiva proprie, a documentelor cu termen de pastrare
permanent, pe baza de inventar si proces-verbal de predare-
primire, conform prevederilor art. 9;

c¢) neselectionarea documentelor create si detinute de catre
persoane juridice, la termenele prevazute in nomenclatorul
propriu, de catre comisia de selectionare a documentelor, in
conditiile prevazute la art. 11;

d) neasigurarea conditiilor corespunzatoare de pastrare si
protejare a documentelor create si detinute de catre creatorii si
detinatorii de arhiva, persoane juridice sau persoane fizice,
potrivit art. 12;

e) nepredarea, la Arhivele Nationale si, dupa caz, la serviciile
judetene ale Arhivelor Nationale, a documentelor care fac parte
din Fondul Arhivistic National al Roméniei de catre creatorii si
detinatorii de documente de arhiva, la expirarea termenelor
prevazute la art. 13;

f) oferta de vanzare sau vanzarea documentelor care fac
parte din Fondul Arhivistic National al Romaniei de catre
persoane fizice sau persoane juridice, fara respectarea prioritatii
Arhivelor Nationale de a le cumpara, potrivit prevederilor art. 15
alin. (2);

g) nedepunerea la Arhivele Nationale sau la serviciile
judetene ale Arhivelor Nationale, dupa caz, de catre creatorii si
detinatorii de documente de arhiva, a inventarelor pe care le
detin la expirarea termenelor de depunere, in conditiile
prevazute la art. 17;

h) nerespectarea obligatiilor prevazute la art. 18 alin. (4) si
alin. (5) lit. a), art. 19 alin. (1) si (4), art. 24 si art. 29 alin. (1),
precum si practicarea de servicii arhivistice cu depdasirea
limitelor maxime stabilite potrivit art. 29 alin. (3);

i) nerespectarea de catre toti creatorii si detinatorii de
documente a conditiilor de pastrare, conservare, punere in
valoare, publicitate, precum si a celor de acces la documente, in
conditiile legii.

Art. 37. — (1) Contraventiile prevazute la art. 36 se
sanctioneaza cu amenda de la 1.000 lei la 25.000 lei.

(2) Amenda se aplica si persoanei juridice.

(3) In cazul contraventiilor prevazute la art. 36 lit. f), Arhivele
Nationale pot solicita instantei judecatoresti anularea actului de
vanzare, chiar si dupa expirarea termenului de prescriptie a
raspunderii contraventionale, in conditiile legii civile.

Art. 38. — Constatarea contraventiilor prevazute la art. 36 si
aplicarea sanctiunilor se fac de céatre imputernicitii Arhivelor
Nationale si, dupa caz, ai serviciilor judetene ale Arhivelor
Nationale. .

Art. 39. — Impotriva procesului-verbal de constatare a
contraventiei se poate face plangere, in termen de 15 zile de la
comunicare, la judecatoria in a carei raza teritoriala a fost
savarsita contraventia.

Art. 40. — Contraventiilor prevazute in prezenta lege le sunt
aplicabile dispozitile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 privind
regimul juridic al contraventiilor, aprobatd cu modificari si

completari prin Legea nr. 180/2002, cu modificarile si
completarile ulterioare.
CAPITOLUL VII
Dispozitii finale si tranzitorii
Art. 41. — Creatorii si/sau detinatorii de documente sunt

obligati sa comunice in scris, in termen de 30 de zile, Arhivelor
Nationale sau, dupa caz, serviciilor judetene ale Arhivelor
Nationale, documentele care le atesta infiintarea, reorganizarea
sau desfiintarea, in conditiile legii, precum si masurile dispuse in
vederea arhivarii documentelor create sau detinute de acestia.
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Art. 42. — Denumirile Directia Generalé a Arhivelor Statului
si Arhivele Statului, folosite Tn actele normative in vigoare, se
inlocuiesc cu denumirea Arhivele Nationale.

Art. 43. — Dispozitile din prezenta lege referitoare la
serviciile judetene ale Arhivelor Nationale se aplica, in mod
corespunzator, si Serviciului Municipiului Bucuresti al Arhivelor
Nationale.

Aprob.
Presedintele Consiliului de administratie,

(director)

Art. 44. — Anexele nr. 1—®6 fac parte integranta din prezenta
lege.

Art. 45. — Decretul nr. 472/1971 privind Fondul Arhivistic
National al Republicii Socialiste Roménia, cu modificarile
ulterioare, precum si orice alte dispozitii contrare prevederilor
prezentei legi se abroga.

ANEXA Nr. 1

Se confirma.
Directorul Arhivelor Nationale
(Seful Serviciului Judetean... al Arhivelor Nationale)

NOMENCLATORUL ARHIVISTIC NATIONAL

aprobat prin Ordinul (Decizia) nr. ........ din .....cccceeee.
Denumirea dosarului
Directia Serviciile (continutul pe scurt al Termenul de pastrare Observatii
problemelor la care se refera)
Directia secretariat A. Serviciul T Permanent
si administrativa secretariat 5 10 ani
.......................... 5 anl
R T
B. Serviciul I Permanent
administrativ 5 10 ani
......................... 5 anl
K TP
ANEXA Nr. 2
................................................... INVENTARUL PE ANUL ......

(denumirea compartimentului)

pentru documentele care se pastreaza
permanent sau temporar

Nr. Indicativul dosarului Continutul pe scurt al N ) "
« o . . Datele extreme Numarul filelor Observatii
crt. dupa nomenclator dosarului, registrului etc. ’
Prezentul inventar format din .................... file contine ................. dosare, registre, condici, cartoteci etc.
Numerele .......cccoveeeeveeeeee e, au fostlasate la ....ccccceeeeeiviiicnninnn, , nefiind incheiate.

La preluare au lipsit dosarele de lanr. ............vvvevnnnnnnnn.

Am primit,

Format A4
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ANEXA Nr. 3

INSHIIULIA ...
(regie autonoma, societate reglementata de Legea nr. 31/1990,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare)
PROCES-VERBAL
de predare-primire a documentelor
AStAZI, oo , subsemMNatii, ..ooc.eoeiii e , delegati ai compartimentului
................................................................... s Sl e, @rhivarul institutied ...................., @m procedat
primul la predarea si al doilea la preluarea documentelor create in perioada ... de catre serviciul mentionat,
in cantitate de .................. dosare.
Predarea-primirea s-a facut pe baza inventarelor anexate, cuprinzand ....................... pagini dactilografiate, conform
dispozitiilor legale.
Am predat, Am primit,

ANEXA Nr. 4

REGISTRU DE EVIDENTA
a intrarilor-iesirilor unitatilor arhivistice

. Numarul de dosare

Nr. Preluari . . . Datele extreme ale S sy

Denumirea compartimentului lesiri din arhiva
crt. Data documentelor - . ] ’

Dupa inventar Primite efectiv
1 2 3 4 5 6 7
ANEXA Nr. 5
(denumirea creatorului)
(sediul)
PROCES-VERBAL Nr.............

Comisia de selectionare, numita prin Ordinul nr. ........... din ..o , selectionand in sedintele din ......................
documentele din anii*) .................. , avizeaza ca dosarele din inventarele anexate sa fie inlaturate ca nefolositoare, expirandu-le
termenele de pastrare prevazute in nomenclatorul unitatii.

Presedinte, Secretar,
................................ (numele si prenumele)
(numele si prenumele) (numele si prenumele)
Semnatura
Semnatura Semnatura

*) Anii extremi.

Format A5
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ANEXA Nr. 6

LISTA
termenelor dupa care pot fi date in cercetare documentele privind interesele nationale,
drepturile si libertatile cetatenilor

— documentele medicale, dupa 100 de ani de la crearea lor;

— registrele de stare civila, dupa 100 de ani de la crearea lor;

— dosarele personale, dupa 75 de ani de la crearea lor;

— documentele privind viata privata a unei persoane, dupa
40 de ani de la moartea acesteia;

— documentele referitoare la siguranta si integritatea
nationala, dupa 100 de ani de la crearea lor;

— documentele privind afacerile criminale, dupa 90 de ani
de la crearea lor;

— documentele privind politica externa, dupa 50 de ani de la
crearea lor;

— documente ale societatilor cu capital privat reglementate
de Legea nr. 31/1990, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, dupa 50 de ani de la crearea lor;

— documentele fiscale, dupa 50 de ani de la creare;

— documentele notariale si judiciare, dupa 90 de ani de la
crearea lor.

NOTA:

Reproducem mai jos prevederile art. II—IV din Legea
nr. 138/2013, care nu au fost incorporate in forma republicata a
Legii nr. 16/1996 si care se aplica in continuare ca dispozitii
proprii ale Legii nr. 138/2013:

JArt. Il. — (1) Operatorii economici care, la data intrarii in
vigoare a prezentei legi, presteaza servicii arhivistice au
obligatia ca in termen de un an de la data intrarii in vigoare a
prezentei legi*) sa solicite eliberarea autorizatiei de functionare,
in conditiile Legii nr. 16/1996, cu modificarile si completérile
ulterioare, precum si cu cele aduse prin prezenta lege.

(2) Operatorii economici prestatori de servicii arhivistice care,
la data Tmplinirii termenului prevazut la alin. (1), nu indeplinesc
conditiile stabilite de Legea nr. 16/1996, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si cu cele aduse prin prezenta
lege, Tsi inceteaza activitatea in domeniul serviciilor arhivistice.

(3) Sanctiunea prevazuta la art. 184 alin. (2)**) din Legea
nr. 16/1996, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si

*) Legea nr. 138/2013 a intrat in vigoare la data de 10 mai 2013.

cu cele aduse prin prezenta lege, opereaza si in cazul
contractelor incheiate anterior intrarii in vigoare a prezentei
legi*), daca la data implinirii termenului prevazut la alin. (1) nu
respecta prevederile Legii nr. 16/1996, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si cu cele aduse prin prezenta
lege.

Art. lll. — Arhivele create de catre persoanele prevazute la
art. 1 din Legea nr. 16/1996, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si cu cele aduse prin prezenta lege, si
preluate in custodie de catre persoane juridice, pe baza
acordului Arhivelor Nationale, pana la data intrarii in vigoare a
prezentei legi, raman in custodia acelor persoane juridice.

Art. IV. — (1) In cazul creatorilor de documente desfiintati la
data intrarii in vigoare a prezentei legi*) si a caror arhiva exista,
documentele cu valoare istorica in sensul prevederilor art. 2 din
Legea nr. 16/1996, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si cu cele aduse prin prezenta lege, se preiau de catre
Arhivele Nationale sau de catre serviciile judetene/Serviciul
Municipiului Bucuresti ale/al Arhivelor Nationale, dupa caz, iar
documentele cu valoare practica, in baza carora se elibereaza
copii, certificate si extrase privind drepturile referitoare la stagiile
de cotizare la asigurarile sociale ale cetatenilor, se predau, pe
baza de contract, operatorilor economici autorizati in prestarea
de servicii arhivistice.

(2) in cazul creatorilor de documente desfiintati la data intrérii
in vigoare a prezentei legi*), ale caror documente se afla in
pastrare sau in custodie la persoane fizice sau juridice, inclusiv
la casele teritoriale de pensii, finantarea transferului arhivei catre
un operator economic autorizat sa presteze servicii arhivistice se
va face din bugetul operatorului autorizat de servicii arhivistice.

(3) Pentru situatia prevazuta la alin. (1), prevederile art. 18
alin. (5) si (6) din Legea nr. 16/1996, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si cu cele aduse prin prezenta
lege, se aplica in mod corespunzator.”

**) Devenit art. 22 alin. (2) in forma republicata a Legii nr. 16/1996, prin renumerotare.
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